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I. UVOD

1. Zakladné udaje o obstaravatelovi

1.1 Obstaravatel
Obec Selec

1.2 Zastupca obstaravatela
MVDr. Stanislav Svatik, starosta obce
Selec 73

913 36 Selec

+421 32 649 68 34
starosta@selec.sk

2. Zakladné udaje o strategickom dokumente

2.1 Nazov

Uzemny plan obce Selec — Koncept

2.2 Hlavny riesitel UPN-O
Ing. Mdria Krumpolcova

AZ PROJEKT, s. r. 0.

Toplianska 28

821 07 Bratislava

atelier@azprojekt.sk

2.3 Charakter

Uzemny pldn obce Selec je predmetom posudzovania podla § 4 ods. 1 zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

2.4 Hlavné ciele

Hlavnym cielom Uzemného planu obce Selec je vytvorit zakladny nastroj pre usmerriovanie vsetkych
¢innosti na Uzemi obce, pri respektovani limitov rozvoja v sulade s principmi trvalo udrzatefného
rozvoja. Medzi hlavné priority pre rieSenie Uzemného planu patri:

e priemet zavaznych €asti UPN VUC Trencianskeho kraja, vratane verejnoprospesnych stavieb do
uzemnoplanovacej dokumentdacie obce,

e priemet Uzemnych dopadov programu hospodarskeho a socidlneho rozvoja obce,

e navrh funkéného a priestorového usporiadania obce s uréenim zakladnych regulativov pre
vyuzitie jednotlivych funkénych pléch,

e navrh koncepcie zabezpecenia Uzemia obce dopravnym a technickym vybavenim s prepojenim na
zaujmové lUzemie,

e vytvorenie Uzemnych predpokladov pre rozvoj zakladnych a doplnkovych funkcii obce v oblasti
byvania, obcianskeho vybavenia, rekredcie, vyroby, technického a dopravného vybavenia,
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e pre zachovanie a postupné zlepsenie kvality krajinného a sidelného prostredia zachovat a chranit
v katastralnom Uzemi obce ekologicky hodnotné plochy a zaclenit do siete prvkov ekologickej
stability za u¢elom zachovania biologickej diverzity a prirodnych hodn6t Uzemia.

2.5 Strucny popis obsahu strategického dokumentu

Koncept zemného planu obce Selec riesi izemie obce Selec, ktoré sa nachadza v juznej Casti okresu
Trenéin na hranici okresov Nové Mesto nad Vdhom a Bénovce nad Bebravou. Uzemny plan obce
Selec riesi Uzemie administrativno-spravneho Uzemia obce Selec s celkovou vymerou 2 480 ha.

RieSenie Uzemného planu obce Selec vychddza zo Zadania pre vypracovanie Uzemného planu
obce. Po komplexnom prerokovani bolo Zadanie schvdlené uznesenim Obecného zastupitelstva ¢.
1/2014, bod 3 zo dna24. 2. 2014. Cielom Zadania bolo stanovit limity rozvoja a formulovat
poziadavky a ciele, ktoré ma Uzemny plan obce riesit.

Koncept Uzemnopldnovacej dokumentacie je vypracovany vzmysle § 21 zdkona ¢. 50/1976 Zb.
o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov vo variantoch . all.
Predmetom variantného riesenia je r6zna koncepcia rozvoja byvania v rodinnych a bytovych domoch,
obdianskej vybavenosti (cintorin), rekredcie, agroturistiky a rekracie v prirodnom prostredi.

Uzemny plan obce Selec je spracovany v textovej casti (smernd azdvazna cast). Smerna cast
uzemného planu obce obsahuje:

e 1 Uvod

— 1.1 D6vody pre obstaranie tzemného planu a hlavné ciele riesenia

— 1.2 SpoOsob a postup spracovania

— 1.3 Sdlad riesenia so zadanim

— 1.4 Strategicky dokument

— 1.5 Vychodiskové podklady

e 2 Navrh Uzemného planu

— 2.1 Vymedzenie rieSeného Uzemia

— 2.2 Zakladné demografické, socidlne a ekonomické rozvojové predpoklady obce

— 2.3 Zaujmové Uzemie a Sirsie vztahy

— 2.4 Navrh urbanistickej koncepcie priestorového usporiadania

— 2.5 Navrh vyuZitia Uzemia s uréenim prevladajucich funkénych tzemi

— 2.6 Navrh rieSenia byvania, obcianskeho vybavenia so socidlnou infrastruktdrou, vyroby a
rekreacie

— 2.7 Vymedzenie zastavaného Uzemia obce

— 2.8 Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tuzemi podla osobitnych predpisov

— 2.9 Poziadavky vyplyvajuce najma zo zaujmov obrany $tatu, poZiarnej ochrany, ochrany pred
povodnami, civilnej ochrany obyvatelstva

— 2.10 Navrh ochrany prirody a tvorby krajiny vratane prvkov dzemného systému ekologickej
stability

—  2.11 Ochrana kulturneho dedi¢stva

— 2.12 Narodné kulturne pamiatky a paméatihodnosti obce

—  2.13 Navrh verejného dopravného vybavenia

—  2.14 Navrh verejného technického vybavenia

—  2.15 Koncepcia starostlivosti o Zivotné prostredie

— 2.16 Vymedzenie prieskumnych uUzemi, chranenych loZiskovych Gzemi a dobyvacich
priestorov

— 2.17 Vymedzenie pléch vyZadujucich zvySenu ochranu napr. zaplavové Uzemie, Uzemie
znehodnotené tazbou

— 2.18 Vyhodnotenie dosledkov stavebnych zdmerov na pofnohospodarskej pode

— 2.19 Vyhodnotenie navrhovaného rieSenia najma z hladiska environmentainych,
ekonomickych, socidlnych a tzemnotechnickych désledkov
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Zavazna Cast Uzemného planu obce obsahuje:

e 1 Zasady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania izemia
e 2 Zasady a regulativy umiestfiovania byvania

e 3 Zasady a regulativy umiestriovania obcianskeho vybavenia

e 4 Zasady a regulativy umiestfiovania vyroby

e 5 Zasady a regulativy umiestfiovania rekredcie

e 6 Zasady a regulativy umiestfiovania dopravného vybavenia

e 7 Zasady a regulativy umiestrfiovania verejného technického vybavenia

e 8Zasady a regulativy zachovania kulturno-historickych hodnot

e 9 Zasady a regulativy ochrany prirody, krajiny, prirodnych zdrojov a ekologickej stability
e 10 Zasady a regulativy starostlivosti o Zivotné prostredie

e 11 Vymedzenie zastavaného Uzemia obce

e 12 Vymedzenie ochrannych pdsiem a chranenych dzemi

e 13 Casti obce, pre ktoré je potrebné obstarat a schvalit UPN-Z

e 14 Zoznam verejnoprospesnych stavieb

e 15 Schéma zavaznych Casti rieSenia a verejnoprospesnych stavieb

e 16 Regulacné listy

Graficka ¢ast Uzemného planu bola spracovana v samostatnych vykresoch pre kazdy variant. Graficka
Cast pozostéava z nasledovnych vykresov:

C.v. N&zov wykresu Mierka
1. Sirsie vztahy 1:50 000
2. Komplexny vykres priestorového afunkéného usporiadania afunkéného | 1:5 000
vyuzivania Uzemia — Variant I.
2. Komplexny vykres priestorového afunkéného usporiadania afunkéného | 1:5 000
vyuzivania Uzemia — Variant Il.
3. Ochrana prirody a tvorby krajiny a prvky USES — Variant I. 1:5000
3. Ochrana prirody a tvorby krajiny a prvky USES — Variant II. 1:5000
4, Vykres verejného dopravného vybavenia — Variant I. 1:5000
4, Vykres verejného dopravného vybavenia — Variant Il. 1:5000
5. Vykres verejného technického vybavenia — Variant I. 1:5000
5. Vykres verejného technického vybavenia — Variant Il. 1:5000
6. Perspektivne pouzitie PP na nepolnohospodarske ucely — Variant I. 1:5000
6. Perspektivne pouzitie PP na nepolnohospodarske ucely — Variant II. 1:5000
7. Schéma zavaznych Casti rieSenia a verejnoprospesnych stavieb — Variant 1. 1:5000
7. Schéma zdvaznych Casti rieSenia a verejnoprospesnych stavieb — Variant Il. 1:5000
8. Vykres reguldcie — Variant I. 1:5000
8. Vykres reguldcie — Variant Il. 1:5000

2.6 Vztah k inym strategickym dokumentom
Pri spracovani Konceptu izemného planu obce Selec boli reSpektované:

Strategické dokumenty na regiondlnej Urovni:

e Koncepcia Uzemného rozvoja Slovenska,

e UPN VUC Trentianskeho kraja v zneni neskorsich zmien a doplnkov,

e Regionalny Uzemny systém ekologickej stability okresu Trencin,

e PHSR Trencianskeho samospravneho kraja schvéleny 25. 6. 2003 a doplnok ¢. 1/2004 a .
2/2005,

e Regionalna surovinova politika pre oblast nerastnych surovin Trencianskeho kraja (SGUDS
Bratislava, 2004),
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Strategické dokumenty na lokalnej Grovni:

e Program hospodarskeho a socidlneho rozvoja obce Selec (Trencianska regionalna rozvojova
agentura, 2007),

e Miestny Uzemny systém ekologickej stability k. U. Selec (Beznak, 2000),

e Spristupnenie trasy lesnej Zelezni¢ky Trencin — Soblahov — Mnichova Lehota — Trencianska
Turnd — Trencianske Stankovce — Selec ako cyklotrasy mikroregiénu (PULSAR, s. r. o., Trencin,
2009),

e Trencianske Stankovce a prilahlé obce — COV a kanalizicia, Selec — kanalizacia, projekt
stavby,

e Rozptylova Studia - Vplyv prevadzky hospodarskeho dvora Selec - PD Inovec, na planovanu
vystavbu obecného bytového domu v obci Selec, ¢ast ,Stvrte” (Brozman, 2011).
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1. ODBORNY POSUDOK

1. Vypracovanie odborného posudku podla § 13 zakona

Na zdklade rozhodnutia Okresného uradu Trencin, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie,
vzmysle § 13 ods. 4 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ozndmeného listom ¢. OU-TN-OSZP3-
2014/008456-050 TBD zo dnia 05. 11. 2014 predkladdm nasledujici odborny posudok pre vydanie
zavereného stanoviska vo veci Sprava o hodnoteni ,,Uzemny plan obce Selec”.

Predmetom posudenia je Sprava o hodnoteni strategického dokumentu spracovand pre posudenie
vplyvov na Zivotné prostredie v zmysle zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov. Predmetom
posudenia je aj zohladnenie stanovisk a pripomienok k Sprave o hodnoteni.

Odborny posudok je spracovany v zmysle § 13 ods. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,zakon o posudzovani vplyvov na ZP“).

Cielom posudenia strategického dokumentu je:

e vyhodnotenie Uplnosti predloZenej spravy o hodnoteni strategického dokumentu,

e vyhodnotenie stanovisk dotknutych organov, dotknutej obce a verejnosti podla § 12 zakona,

e vyhodnotenie Uplnosti zistenia kladnych a zdpornych vplyvov strategického dokumentu na
Zivotné prostredie vratane ich vzajomného pbsobenia,

e vyhodnotenie pouZitych metdd hodnotenia a Uplnosti vstupnych informacii,

e vyhodnotenie variantov rieSenia strategického dokumentu,

e vyhodnotenie ndvrhu opatreni a podmienok na vylicenie alebo zniZenie nepriaznivych
vplyvov strategického dokumentu,

e ndvrh zaverecného stanoviska.

V priebehu spracovania odborného posudku konzultoval spracovatel odborného posudku odborné
detaily Konceptu UPN-O Selec a priebeh posudzovania so spracovatelom Gzemného pldnu,
obstardvatelom a prisluSnym organom. Podkladom pre spracovanie odborného posudku boli
nasledovné podklady:

e Prieskumy a rozbory Uzemného planu obce Selec, AZ PROJEKT, s. r. 0., 2013,

e Krajinnoekologicky plan obce Selec, AZ PROJEKT, s. r. 0., 2013,

e Zadanie pre Uzemny pldn obce Selec, AZ PROJEKT, s. r. 0., 2014,

e Oznamenie o strategickom dokumente UPN-O Selec, 2014

e Rozsah hodnotenia strategického dokumentu, 2014

e Sprava o hodnoteni UPN-O Selec, 2014

e Stanoviska dotknutych organov a dotknutych obci k Sprave o hodnoteni (v pocte 18 ks),

e Zapisnice zverejného prerokovania Konceptu UPN-O Selec aSpravy o hodnoteni
strategického dokumentu s dotknutymi organizaciami a verejnostou.
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2. Vyhodnotenie uplnosti predlozenej Spravy o hodnoteni

PredloZena Sprava o hodnoteni UPN-O Selec hodnoti Koncept Gzemného planu obce Selec v zmysle
prilohy &. 5 zdkona o posudzovani vplyvov na ZP. Predmetom hodnotenia Spravy o hodnoteni bolo
navrhované rieSenie Konceptu Uzemného planu obce Selec s navrhovanymi plochami pre funkciu
byvania v rodinnych a bytovych domoch, obdianskej vybavenosti (cintorin), rekredcie, rekreacie
v prirodnom prostredi a agroturistiky. Koncept Uzemného planu obce Selec bol rieseny variantne
(varianty I. a ll.).

Sprava o hodnoteni strategického dokument obsahuje 74 stran textu, 61 tabuliek a1 graf. Po
formalnej stranke je sprava spracovanad na dobrej Urovni a jej obsah a Struktira zodpovedaju
potrebam posudenia. Na zaklade porovnania Struktury kapitol Spravy o hodnoteni so Strukturou
kapitol stanovenou v zmysle prilohy ¢. 5 zdkona ¢&. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov,
konstatujem, Ze pocet kapitol bol dodrzany v zmysle zakona. Sprava o hodnoteni bola predlozena
v zdkonom stanovenom obsahu aj rozsahu.

V obsahu nesedi paginacia niektorych kapitol s ich umiestnenim v dokumentdcii.

Na pozZadovanej Urovni su vypracované jednotlivé Udaje o priamych vplyvoch Uzemnoplanovacej
dokumentdacie na Zivotné prostredie vratane zdravia. Informdacie su spracované prevazne z textovej
Casti Uzemnoplanovacej dokumentacie, kde je popisany sucasny stav ako aj navrh rieSenia
jednotlivych vstupov aj vystupov.

Kapitola C.Il. obsahuje podrobnu charakteristiku biotickych a abiotickych zloZiek ako aj informacie
o stave jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia. Udaje boli spracované v rozsahu a podrobnosti,
ktord umozniuje posudit ocakavané vplyvy navrhovaného strategického dokumentu na Zivotné
prostredie. Charakteristika sucasného stavu zloZiek Zivotného prostredia vychdadza z aktualnych
udajov. Vzhladom na fakt, Ze viaceré prvky monitorovacej siete sa nenachadzaju na Gzemi katastra
obce, dokumentdcia vychddza z najblizSich meracich stanic. Vo vieobecnosti je mozZné tieto Udaje
pouzit na charakteristiku dotknutého Uzemia, resp. Sirich vztahov katastrdlneho Uzemia. Kapitola
C.11.8 je podrobne spracovana, vratane charakteristiky chranenych tGzemi a prvkov USES.

Pre potreby izemného planovania by bolo vhodné uviest priklady k uvedenym problémom v pripade,
ak maju priestorovo vyjadritelny GUzemny priemet na Uzemi obce (napr. ohrozovanie biodiverzity
Sirenim invaznych druhov rastlin — vyznacenie a charakteristika polygénov s vyskytom invaznych
druhov, identifikacia Uzemi s najvacsim eréznym potencidlom a pod.).

Vyhodnotenie vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, obyvatelstvo, krajinu, chranené
Uzemia, kultirne pamiatky a archeologické naleziska, paleontologické naleziska a geologické lokality,
je podrobne spracované, vidy aj svyhodnotenim vyhodnejSieho variantu. V kapitole C.IIl.9 su
podrobne vyhodnotené vplyvy na chranené Gzemia, Gzemia NATURA 2000, prvky USES avodné
zdroje, pri¢om je vidy vyhodnoteny vplyv najblizsej lokality k chrdnenému Uzemiu.

V sprave sa dalej uvddza, 7e koncept UPN Selec nebude mat negativny vplyv na Gzemie eurépskeho
vyznamu SKUEV0569 Povazsky Inovec, nakolko sa nachadza v juinej Casti uzemia pod hreberiom
PovaZského Inovca, teda v dostatocnej vzdialenosti od navrhovanych rozvojovych uzemi.

V kapitole C.1I.9.5 absentuje podrobnejsie vyhodnotenie vplyvov UPN na vodné zdroje. V pasme
hygienickej ochrany vodného zdroja Selec I. — IV. su v oboch variantoch navrhované 3 rozvojové
lokality urcené na byvanie a 1 rozvojova lokalita na funkciu rekreacia. V sprave sa konstatuje, Ze na
hydrologické pomery, kvalitu podzemnych apovrchovych véd ako aj vodné zdroje sa
nepredpokladaju vyznamnejsie vplyvy.
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Navrh rozvojovych lokalit pre rodinné domy NB1, ¢ast plochy NB 2, plochu NB3 a plochu rekreécie
NR1 v ochrannom péasme 2. stupria vodného zdroja Selec bolo potrebné prehodnotit, resp. stanovit
mieru ovplyvnenia predmetnou vystavbou. Vo vSeobecnosti je umiestiovanie lokalit na byvanie
arekredciu v ochrannych pasmach potrebné podmienit vypracovanim hydrogeologického,
hydrochemického a geofyzikdlneho posudku Uzemia, ktory preukaze dostatoénd mocnost krycich
vrstiev na ochranu kvality vody vo vodnych zdrojoch, stanovi podmienky pre mozZnost vyuZivania
Uzemia a na zaklade tychto podkladov sa vyda rozhodnutie, ktoré stanovi nové podmienky pre rezim
¢innosti v 2. pasme hygienickej ochrany. Na zaklade pripomienok napokon nebudd uvedené lokality
predmetom Navrhu UPN obce Selec.

V ndvrhu sa vyskytuje i zZdmer vystavby IBV v zazemi hospodarskeho dvora PD Inovec. Pri schvalovani
daldej etapy UPN je potrebné sa odvolat na vysledky existujlcej dokumentacie Rozptylova $ttdia HD
Selec (Brozman, 2011), ktord hodnoti negativne vplyvy predmetného HD. Pri sicasnom rozsahu
chovu Studia nepredpoklada ovplyvnenie obyvatelstva zdpachmi v navrhovanych lokalitach.

Pri spracovani Uzemnopldnovacej dokumentdcie boli reSpektované vsetky relevantné pravne
predpisy v oblasti zloZiek Zivotného prostredia a ochrany prirody a krajiny. V samostatnej prehladnej
tabulke sa nachadza vyhodnotenie vplyvov rozvojovych ploch na chrdnené Gzemia, Uzemia NATURA
2000, prirodné akultdrne zdroje a prvky lUzemného systému ekologickej stability. Porovnanie
variantov je vypracované na dostatocnej Urovni.

V kapitole C.IV. Navrhované opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu
vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie su uvedené ekostabilizatné opatrenia pre pofnohospodarsku
pdodu, lesnl pbédu, ochranu a tvorbu NDV, Uzemny systém ekologickej stability, vodné toky vratane
brehovych porastov, zelen a zlozky Zivotného prostredia. Ekostabilizacné opatrenia su spracované
velmi vSeobecne. Absentuju konkrétne opatrenia pre ochranu a zlepsenie stavu zloZiek Zivotného
prostredia. Hoci na zaklade plosného navrhu rozvojovych lokalit nie je predpoklad negativneho
zasahu do brehovych porastov lemujlcich vodné toky na Gzemi obce, uvedenu liniovu vegetaciu je
potrebné ponechat v ¢o najva¢dom rozsahu, nakolko je vyznamnou suéastou kostry USES Uzemia.
V dokumentécii by bolo vhodné stanovit dotvaranie kostry USES ako zakladny prvok navrhovych
opatreni pre zachovanie funkénosti jednotlivych prvkov USES v krajine.

V kapitole C.V. Porovnanie variantov sa uvadza, ze Koncept je spracovany v dvoch porovnavacich
rozvojovych variantoch: Variant 1. a ll. Obidva varianty sU podrobne opisané a porovnané, vratane
porovnania s nulovym variantom.

V kapitole C.VI by sme uvitali Standardny sp6sob citovania pouzitych publikacii v zmysle STN ISO 690
Dokumentacia — Bibliografické odkazy.

V kapitole C.VIIl. VSeobecne zaverecné zhrnutie je uvedené stru¢né porovnanie variantov
a odporucanie schvalenia I. variantu konceptu UPN Selec. Uvadza sa, 7e tento dokument
...predstavuje vhodny rozvojovy dokument pre obce Selec v dlhodobom horizonte, umoZriuje
primerany rozvoj v oblasti byvania, obclianskej vybavenosti, rekredcie a rozvoj zamestnanosti s
prislusnou dopravnou a technickou vybavenostou. Neprindsa Ziadne ndvrhy, ktoré by neumerne
zhorsovali Zivotné prostredie, poskodzovali prirodu a krajinu a negativne vplyvali na zdravie
obyvatelov. Riesenie prindsa uzemné predpoklady pre vyrazné skvalitnenie Zivotného prostredia,
revitalizdciu prirodného zdzemia a tvarovanie krajiny so zvysenim ekologickej stability.”

Sprava z hladiska uUplnosti poddva dostatocny obraz o strategickom dokumente. Poskytuje tiez
dostupné informdcie o Uzemi v rozsahu potrebnom pre posidenie vplyvov strategického dokumentu
na zivotné prostredie. Celkovo je moziné konstatovat, Zze predmetnd sprava bola predlozena
kompletne v zmysle poZadovaného rozsahu.
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V Sprave o hodnoteni strategického dokumentu boli reSpektované a zapracované vsetky poZiadavky
vzmysle rozsahu hodnotenia strategického dokumentu UPN-O Selec vzmysle §& 8 zdkona
o posudzovani vplyvov na ZP.

3. Vyhodnotenie stanovisk dotknutych a prislusnych
organov a zainteresovanej verejnosti podla § 12 zakona
a stanovenie ich opodstatnenosti

3.1 Vyhodnotenie stanovisk k Sprave o hodnoteni

Podla § 12 ods. 1 a2 zidkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni
neskorsich predpisov boli do terminu spracovania odborného posudku a ndvrhu zaverecného
stanoviska dorucené na Okresnému uradu Trencin, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie
pisomné stanoviska v pocte 18 ks, ktoré boli odovzdané spracovatelovi odborného posudku.

Predlozené stanoviskad sU spracované v skratenej forme, origindly su sucastou spisu na Okresnom
urade Trencin, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie.

Bez pripomienok:

1, Trenciansky samospravny kraj (list ¢. TSK/2014/00475-7 z 22. 10. 2014)
e suhlasi bez pripomienok.

Berie sa na vedomie.

v

2, Okresny urad Trenéin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list & OU-TN-
0SZP3/2014/025663-002 TME z 08. 10. 2014)

e nema pripomienky.
Berie sa na vedomie.

3, Obvodny urad Trenéin, odbor krizového riadenia (list. ¢. OU-TN-OKR1-2014/002052-6 zo 16. 10.
2014)

e nema pripomienky.
Berie sa na vedomie.
4, Regionalna veterindrna a potravinova sprava Trencin (list ¢. 2720/2014 z 9. 10. 2014)
e nepozaduje predlozeny strategicky dokument posudzovat.
Berie sa na vedomie.
5, Krajsky pamiatkovy trad Trenéin (list ¢. KPUTN-2014/17269-2/64353/LAC z 8. 10. 2014)
e nema k ¢asti 10. Kultdrne a historické pamiatky a pozoruhodnosti pripomienky.
Berie sa na vedomie.
6, Obvodny bansky urad v Prievidzi (list ¢. 1074-2525/2014 zo 14. 10. 2014)

e nema namietky.
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Berie sa na vedomie.

7, Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trendéine (list ¢. ORHZ-TN1-914/2014 zo
14.10. 2014)

e nema pripomienky.

Berie sa na vedomie.

8, Obec Kalnica (list ¢. 348/14 z 15. 10. 2014)
e suhlasi bez pripomienok.

Berie sa na vedomie.

S pripomienkami:

1, Obvodny urad Zivotného prostredia Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-
TN-0SZP1-2014/027061-2/SD z 22. 10. 2014)

e Vzhladom na povahu a rozsah navrhovanych lokalit v bezprostrednom dotyku s prirodnou
pamiatkou (PP) Selecky potok a plosného prekryvu rozvojovych lokalit s jej ochrannym
pasmom odporuca uprednostnenie variantu I., nakolko schvalenim variantu Il. existuje vyssia
pravdepodobnost zasahu do predmetu ochrany PP (pripadné poZiadavky vlastnikov
rodinnych domov na vyrub sprievodnej vegetacie pri ohrozeni sukromného majetku na
pozemkoch a pod.).

e Konstatuje, Ze dokumentacia reSpektuje zaujmy ochrany prirody a krajiny a odporuica ju na
schvalenie.

Pripomienky sa akceptuju a budu zapracované v etape Ndvrh UPN-O Selec.

2, Obvodny urad Zivotného prostredia Trenéin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-
TN-0OSZP3-2014/025622-002 TIN zo 7. 10. 2014)

e Pozaduje opravit Udaj: vokrese Trencin je 351 malych zdrojov znecistovania ovzdusia,
spravne ma byt 351 strednych zdrojov znecistovania ovzdusia.

e Po dopracovani pripomienok predlozit Uzemny plan a poziadat Okresny urad Trencin, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, o stanovisko v zmysle § 26 ods. 3 pism. r) zakona ¢.
137/2010 Z. z. o ovzdusi v platnom zneni.

Berie sa na vedomie. PoZiadavky budu zapracované v etape Névrhu UPN-O Selec.

3, Okresny urad Trendin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-TN-OSZP3-2014/026336-
002 TKL z 28. 10. 2014)

e Riesena Cast Uzemia (plochy byvania v rodinnych domoch NB1, ¢ast NB2, ¢ast NB3 a plochy
rekredcie NR1) zasahuje do ochranného pasma 2. stupna vodarenského zdroja Selec | az IV,
ktoré bolo uréené rozhodnutim Okresného narodného vyboru v Trencine, odboru
polnohospodarstva, lesného a vodného hospodarstva, ¢. OPLVH-1452/1979-405/1 voda dna
17. 8. 1979 a ¢. OPLVH 1925/86-405/1 voda dria 25.07.1986. Sucastou rozhodnuti je priloha
¢. 1, €. 3970/25-1986 zo diia 7. 7. 1986, v ktorej su zahrnuté obmedzujlce alebo zakazané
¢innosti a spdsob hospodarenia (rezim ¢innosti) v pasmach hygienickej ochrany. V prilohe ¢. 1
je okrem iného uvedené, Ze na Uzemi pasma hygienickej ochrany 2. stupfa je zakazana
akakolvek vystavba s vynimkou zariadeni suvisiacich so zachytdvanim, ¢erpanim a Upravou
vody. Ztohto dévodu zhladiska ochrany vodnych pomerov predpokladand sprava
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o hodnoteni a koncept riedenia Uzemnoplanovacej dokumentacie ,Uzemny plan obce
Selec”, v navrhnutom rozsahu variantu I. a variantu Il., je mozZny za podmienky, Ze v dalSom
stupni jeho schvalovania nebudl zahrnuté plochy byvania v rodinnych domoch NB1, cast
NB2, ¢ast NB3 a plochy rekredcie NR1 do Uzemia ochranného pasma 2. stuptia vodarenského
zdroja Selec | az IV. ReSpektovat rozhodnutia o ochrannych pasmach vodarenského zdroja
Selec | az IV, vydané Okresnym narodnym vyborom v Trencine, odborom polnohospodarstva,
lesného avodného hospodarstva, ¢. OPLVH-1452/1979-405/1 voda dna 17. 8. 1979 a ¢.
OPLVH 1925/86-405/1 voda dria 25. 7. 1986.

Nové planované vetvy vodovodného potrubia a verejnej kanalizdcie v obci su vodnymi
stavbami v zmysle § 52 vodného zakona, na povolenie ktorych je prislusny Okresny urad
Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloZiek Zivotného prostredia, ako Specidlny stavebny urad. K vydaniu vodopravneho
povolenia na vodné stavby je potrebné predlozit osobitnl Ziadost s nalezitostami podla § 8
vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zakona ¢. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov.
Pri zaobchdadzani so Skodlivymi latkami pocas realizacii stavieb a pri ich prevadzkovani, bude
stavebnik respektovat ustanovenia § 39 vodného zakona a vyhlasky ¢. 100/2005 Z. z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani s nebezpecnymi latkami, o nalezZitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod.

K uskutocneniu stavieb v ochrannych pasmach vodarenského zdroja a vodnych tokov, ktoré
nevyzaduju vodoprdvne povolenie, je potrebny suhlas Okresného Uradu Trencin, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia, podfa § 27 ods. 1 pism. a) vodného zadkona, ktory bude vydany na zaklade
osobitnej ziadosti a kladného stanoviska spravcu vodného toku a vodarenského zdroja.
Rozvoj Uzemia zosuladit so zdkonom €. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami.

Dazdové vody zo striech a spevnenych pléch v max. miere zadrzat v Uzemi akumuléciou
(zachovat retenénu schopnost Uzemia).

Pripomienky sa akceptuju a budu zapracované v etape Ndvrh UPN-O Selec. Lokality uréené na byvanie
NB1, NB2, NB3 a rekredciu NR1 nebudu zahrnuté v dalsej etape Ndvrhu UPN-O Selec.

4, Okresny urad Trencin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii (list ¢. OU-TN-OCDPK-
2014/025762-002/MAT z 8. 10. 2014)

V UPN vidy uvadzat funkénd triedu a kategériu rieSenych pozemnych komunikécii v danom
uzemi.

V UPN treba riesit lokality na umiestnenie zastavok SAD tak, aby tieto boli samostatnych
zastavkovych pruhoch, t. zn. umiestnenie lokalizovat do miest vhodnych na vybudovanie
takych ploch, zaroven navrh umiestnenia musi byt mimo krizovatky jednotlivych komunikacii
a musi byt v sulade s STN 73 6425.

Riesit mozZnu Upravu komunikacii tak, aby dopravno-technické parametre komunikacii boli v
sulade s § 2 ods. 4 zdkona ¢. 135/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov (cestny zdkon), t. zn.
podla platnych STN a ostatnych technickych predpisov (Sirkové parametre a pod.).
Priestorovo riesit Gpravu krizovatiek komunikacii tak, aby smerové parametre respektovali
ustanovenia platnych STN a ostatnych technickych predpisov.

Zaoberat sa statickou dopravou na Uzemi obce (napr. centralne parkoviska a pod.) tak, aby
vozidla neboli nitené pred réznymi prevadzkami odstavovat vozidla na ceste 111/50718 (§ 7 a
8 vyhlasky €. 532/2002 Z. z.).

Pri rieSeni navrhu Gprav alebo rozsirenia inZinierskych sieti reSpektovat ustanovenia § 18 a §
20 cestného zakona, resp. mimo zastavané Uzemie § 11 cestného zadkona.

Pripomienky sa akceptuju a budu zapracované v etape Ndvrh UPN-O Selec.
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5, Okresny trad Trencin, odbor vystavby a bytovej politiky (list ¢. OU-TN-OVBP1-2014/002893-
005/JP z 23. 10. 2014)

e Konstatuje, Ze sprdva o hodnoteni je spracovana podla prilohy €. 5 zakona v predpisanom
rozsahu, pricom nema dalsie pripomienky.

e Ku konceptu UPN Selec sa vyjadrili listom &. OU-TN-OVBP1-2014/002893-003/JP zo dfia 21.
10. 2014, ktory dadva na vedomie a pripaja v prilohe.

Berie sa na vedomie. Spracovatel uzemnopldnovacej dokumentdcie vo vyhodnotni pripomienok ku
konceptu UPN Selec akceptoval opodstatnené pripomienky.

6, Okresny urad Trenéin, odbor opravnych prostriedkov (list ¢. OU-TN-OOP4/2014/025546-2 z 8. 10.
2014)

e Po dbékladnom prestudovani Konceptu Uzemného planu obce Selec vo variantnych rieSeniach
l. all. a Spravy o hodnoteni UPD obce Selec v sulade so zdkonom, suhlasime s pouZitim
polnohospodarskej pédy pre nepolnohospodarske ucely s variantom I. v celkovej vymere
23,25 ha. Nakolko je na predmetnych lokalitdch na zdklade BPEJ uvedend aj chranend
polhohospodarska pdda, celkova vymera variantu |. mdze byt upravena.

Berie sa na vedomie.

7, Okresny urad Trenéin, pozemkovy a lesny odbor (list ¢. OU-TN-PLO-2014/02556-002 z 21. 10.
2014)

e Nema vyhrady k sprave o hodnoteni.
e Upozorriuje na list ¢. OU-TN-PLO-2014/025556-002 z 21. 10. 2014, ktorym Ziada doplnit
regulativy dzemia.

Berie sa na vedomie. Spracovatel uzemnopldnovacej dokumentdcie vo vyhodnoteni pripomienok ku
konceptu UPN Selec akceptoval opodstatnené pripomienky.

8, Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor statnej geologickej spravy (list ¢. 3517/2014-7.3
46701/2014 zo 14. 10. 2014)

e Ziada evidované staré banské diela podla mapovej prilohy vymedzit ako plochy vyZadujice
zvy$enl ochranu podla § 12 ods. 4 pism. o) vyhlasky MZP SR ¢&. 55/2001 Z. z. o
tzemnoplanovacich podkladoch a Uzemnoplanovacej dokumentécii a vyznacit v UPD.

e Ziada v Uzemnoplanovacej dokumentacii dostato¢ne zohladnit evidované skladky odpadov.

e Ziada evidované zosuvné Uzemie (svahové deformacie) podla mapovej prilohy vymedzit ako
plochy vyzadujlce zvy$ent ochranu podla § 12 ods. 4 pism. o) vyhlasky MZP SR ¢. 55/2001 Z.
z. 0 Uzemnopldnovacich podkladoch a zemnoplanovacej dokumentacii a vyznacit v UPD.

e Podla § 20 ods. 3 geologického zdkona ministerstvo vymedzuje ako rizikd stavebného vyuzitia
Uzemia vyskyt potencidlnych zosuvov. Vhodnost a podmienky stavebného vyuZitia Gzemia
s vyskytom potencidlnych a stabilizovanych zosuvov je potrebné posudit a overit
s inZinierskogeologickym prieskumom.

Pripomienky sa akceptuju. Su zapracované v etape konceptu UPN-O Selec.

9, Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trenéine (list ¢. B/2014/04205-002/H6 z 21.
10. 2014)

e Nesuhlasi s navrhovanymi plochami byvania NB1, NB2, NB3 a s plochou rekredcie NR1.
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Na zdklade hodnotenia zdravotnych rizik (rozptylovej studie) stanovit ochranné pasmo
polnohospodarskeho dvora a urcit Gzemie, ktoré nie je vhodné na byvanie, rekreéciu a Sport.
V zmysle zaverov hodnotenia zdravotnych rizik primerane upravit navrhovand plochu na
byvanie v rodinnych domov NB6 a navrhovanu plochu na byvanie v bytovych domoch NBD1.
Respektovat ochranné pasmo pohrebiska 50 m podla § 15 ods. 7 zdkona ¢. 131 /2010 Z. z. o
pohrebnictve a primerane upravit navrhovanu plochu na byvanie v rodinnych domoch NB5.
Pre navrhovanu plochu $portu NRS 1 (variant I.) a plochy na byvanie v rodinnych domoch
NB7 a NBS8 (variant Il.) v zavaznej Casti poZzadovat vypracovanie urbanistickej Studie, ktora
posudi zataz uzemia hlukom z Gzemia vyroby 015 astanovi protihlukové opatrenia na
ochranu rekreaéného Gzemia plochy NRS1 a pléch NB7 a NBS.

Variant I. a variant Il. navrhuju plochy na byvanie v rodinnych domoch NB1, ¢ast plochy NB 2,
plochu NB3 a plochu rekredcie NR1 v ochrannom pasme 2. stupna vodného zdroja Selec,
ktoré bolo uréené rozhodnutim Okresného narodného vyboru v Trencine, odborom
polnohospodarstva, lesného a vodného hospodarstva €. j. OPLVH 1925/86-405/1 voda zo dna
25. 7. 1986. V zmysle prilohy €. 1 k rozhodnutiu o ochrannych pasmach vodného zdroja Selec
L az IV. Obmedzujuce, alebo zakadzané cCinnosti a sposob hospodarenia (rezim cinnosti) v
pasmach hygienickej ochrany je v pasme hygienickej ochrany 2. stupna zakazana akakolvek
vystavba svynimkou zariadeni suvisiacich so zachytavanim, Cerpanim a Upravou vody.
Pozaduje vylucit navrhované lokality z Uzemnoplanovacej dokumentacie. Umiestfiovanie
lokalit na byvanie arekreaciu v predmetnom ochrannom pdsme je moziné na zaklade
vypracovaného hydrogeologického, hydrochemického a geofyzikdlneho posudku Uzemia,
ktory preukaze dostatocnd mocnost krycich vrstiev na ochranu kvality vody vo vodnych
zdrojoch, stanovi podmienky pre mozZnost vyuZivania Gzemia a na zadklade tychto podkladov
sa vyda rozhodnutie, ktoré stanovi nové podmienky pre rezim ¢innosti v 2. pasme hygienickej
ochrany.

Predlozeny materidl navrhuje plochy na byvanie v tesnom dotyku s jestvujucim
polnohospodarskym dvorom, ktory ma funkénd Zivocisnu vyrobu. Vyrobna cinnost mbze
negativne ovplyvnit zdravé byvanie a preto je potrebné do materidlu zapracovat hodnotenie
zdravotnych rizik a na zdklade jeho vysledkov primerane upravit rozsah navrhovanych ploch
na byvanie NB6 a NBD1.

Navrhovana plocha na byvanie v rodinnych domoch NB5 v malej ¢asti zasahuje do 50 m
ochranného pasma pohrebiska, ktoré je dané platnou legislativou. Uvedené ochranné pasmo
je potrebné redpektovat a farebne vyznacit tak, aby bolo zrejmé, na aké cinnosti méze byt
vyuzivané.

Pre navrhované plochy Sportu resp. plochy byvania podla variantného rieSenia je potrebné
vypracovat urbanisticki Studiu, ktora na zaklade hlukovej Studie stanovi podmienky
aregulativny pre vystavbu v uzemi tak, aby boli dodrzané pripustné limity hluku vo
vonkajSom chranenom Gzemi stanovené vo vyhlaske MZ SR €. 549/2007 Z. z. v platnom zneni.

Akceptuje sa. Pripomienky k vystavbe vo vyssie uvedenych PHO sa akceptuju a budu zapracované
v etape Ndvrh UPN-O Selec. Lokality uréené na byvanie NB1, NB2, NB3 a rekredciu NR1 nebudu
zahrnuté v dalsej etape Ndvrhu UPN-O Selec. Lokalitu NB5 bude potrebné upravit tak, aby
reSpektovala ochranné pdsmo cintorina. Rozsah navrhovanych lokalit NB6 a NBD1 bude upraveny
tak, aby bol v sulade so zdvermi Rozptylovej studie ,,Vplyv prevddzky hospoddrskeho dvora Selec - PD
Inovec, na pldnovant vystavbu bytového domu v obci Selec, ¢ast Stvrte” (Brozman, 2011).

10, Dopravny urad (list ¢. 15778/2014/ROP-002-P/28460 z 15. 10. 2014)

Dopravny urad sa vyjadril listom ¢. 15376/2014/ROP-002-P/28060 zo dra 15. 10. 2014,
podmienky tohto vyjadrenia Ziada reSpektovat.

Akceptuje sa, pripomienky budu zapracované v etape Ndvrhu UPN-O Selec.
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Verejné prerokovanie Spravy o hodnoteni

Obstaravatel do uplynutia doby spristupnenia spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu
strategického dokumentu podla § 11 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov na ZP apodla § 21
stavebného zakona zabezpecil ich verejné prerokovanie. Termin a miesto verejného prerokovania
oznamil viac ako 10 dni pred jeho konanim. Okresny Urad Trencin zverejnil informaciu o mieste a €ase
konania na svojom webovom sidle.

Verejné prerokovanie Konceptu UPN-O Selec aSpravy o hodnoteni strategického dokumentu
s dotknutymi organmi Statnej spravy a pravnickymi osobami sa konalo dna 21. 10. 2014 0 11:00
v priestoroch Domu kultury v Selci.

Verejné prerokovanie viedol starosta obce MVDr. Stanislav Svatik, ktory na Uvod privital pritomnych,
predstavil spracovatela Uzemného planu obce Selec Ing. arch. Vladimira Vodného (AZ PROJEKT, s. r.
0.). Zastupca pre obstaravanie UPD Ing. arch. Peter Derevenec vysvetlil aktudlny stav obstarania
a pripravy Uzemného planu obce. Informacie o Koncepte UPN-O Selec ako aj o Sprave o hodnoteni
strategického dokumentu podal Ing. arch. Vladimir Vodny. Ing. arch. Vodny prezentoval koncepciu
rieSenia, podrobne vysvetlil riesenie jednotlivych funkénych systémov. Vyzval pritomnych k otdzkam
na objasnenie prezentovaného konceptu. Pritomnym boli prezentované vsetky vykresy Konceptu
Uzemného plénu obce Selec.

Po prezentacii nasledovala diskusia, kde pritomni zastupcovia Okresného uradu Tren¢in a RUVZ
Trencin:

e Ing. Kardo3ova (OU TN OSZP) upozornila na navrhovanu vystavbu v rozpore s rozhodnutim
o ochrannom pasme vodného zdroja.

e Ing. Bustinovad (RUVZ Trencin) konstatovala, 7e len na zéklade 10 r. pozorovania a zmene
rozhodnutia sa da povedat, ¢i je v si¢asnom PHO VZ mozna vystavba.

e Ing. Krumpolcova (spracovatel UPN) spolu so starostom obce objasnili st¢asnu situdciu
v danej lokalite ako aj velky zaujem vlastnikov o vystavbu v danej lokalite.

e Ing. arch. Kvasnica (OU TN OVBP) upozornil na plo$nu disproporciu pléch $portu medzi dvomi
variantmi a absentujlce zavery vyplyvajuce z ochrannych pasiem v regulaciach. Upozornil na
OP pohrebiska zasahujuce do rozvojovej plochy urc¢enej na byvanie v RD.

e Ing. Bustinova odporudila odstranit plochu byvania z OP pohrebiska.

e Ing. arch. Kvasnica (OU TN OVBP) sa informoval ohfadom OP polhohospodérskeho dvora PD
Inovec — z ¢oho vyplyva a odporudil OP stanovit a dolozit.

e Pritomni odporucali prehodnotit OP polnohospodarskeho dvora za zéklade rozptylovej Stadie
pre PD Inovec a podla toho upravit plochy na byvanie.

e Ing. arch. Kvasnica (OU TN OVBP) konstatoval vhodnost navrhovaného rozvoja — upozornil
vSak na potrebu bariérovej zelene rozvojovych pléch byvania k ornej péde.

e p. Petrovicovd (OU TN OOP, ref. polnohospodarstva) konstatovala vysoké percento
zastupenia chranenych bonit v okoli intravildanu.

e Starosta MVDr. Svatik konstatoval zIu kvalitu péd okolo intravilanu — nevhodnu na pestovania
a dokonca pre orbu.

Na zaver verejného prerokovania Ing. Ing. arch. Peter Derevenec, odborne spoOsobild osoba na
obstaravanie UPP a UPD vyzval pritomnych k podaniu pisomnych pripomienok.

Verejné prerokovanie Konceptu UPN-O Selec a Spravy o hodnoteni strategického dokumentu s
verejnostou sa konalo dria 21. 10. 2014 o0 17:00 v priestoroch Domu kultury v Selci.
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Verejné prerokovanie viedol starosta obce MVDr. Stanislav Svatik, ktory na Uvod privital pritomnych,
predstavil spracovatela Uzemného planu obce Selec Ing. arch. Vladimira Vodného (AZ PROJEKT, s. r.
0.). Zastupca pre obstaravanie UPD Ing. arch. Peter Derevenec vysvetlil aktudlny stav obstarania
a pripravy Gzemného planu obce. Informéacie o Koncepte UPN-O Selec ako aj o Sprave o hodnoteni
strategického dokumentu podal Ing. arch. Vladimir Vodny. Ing. arch. Vodny prezentoval koncepciu
rieSenia, podrobne vysvetlil riesenie jednotlivych funkénych systémov. Vyzval pritomnych k otazkam
na objasnenie prezentovaného konceptu. Pritomnym boli prezentované vsetky vykresy Konceptu
uzemného planu obce Selec.

Nasledovala diskusia k prednesenému Konceptu UPN, otdzky ob&anov sa zamerali na nasledujuce
témy:

p. Haskova sa informovala na zéklade ¢oho bude vybraty variant rie$eny v navrhu UPN,
z ¢oho vyplyva nérast obyvatelov — presné demografické udaje,

&i v UPN nie je mozné navrhovat konkrétnu obciansku vybavenost — detské ihrisko,

¢i je v spodnej Casti izolacna zelen okolo druZstva,

ostatné diskutované problémy sa netykali prerokovavanej problematiky UPN.

Na zaver diskusie zastupca pre obstaravanie UPD Ing. arch. Peter Derevenec vysvetlil pritomnym
postup a spdsob obstarania a pripravy uzemného planu obce. Vyzval pritomnych k dalSim otdzkam na
spracovatela a k podrobnému presStudovaniu dokumentdcie, nakolko vtejto etape pripravy —
Koncept — je moiné zapracovat pripadné namety a pripomienky. Vyzval pritomnych k podaniu
pisomnych pripomienok, ktoré je potrebné adresovat na Obecny urad Selec vtermine konania
verejného prerokovania tak, ako je uvedené vo verejnej vyhlaske.

Zapisnice z verejného prerokovania Konceptu Uzemného planu obce Selec a Spravy o hodnoteni
strategického dokumentu vypracoval Ing. Ing. arch. Peter Derevenec dfia 21. 10. 2014.

3.2 Stanovenie opodstatnenosti pripomienok k Sprave o hodnoteni

V Ziadnom z dorucenych stanovisk nie su uvedené také pripomienky, ktoré by neumoZiiovali
schvélenie navrhovaného strategického dokumentu. Vo vacSine pripadov pripomienky vychadzaju
z platnych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov v oblasti ochrany jednotlivych zloziek Zivotného
prostredie a zdravia obyvatelstva a poZaduju ich reSpektovanie. VSetky stanoviska boli kladné, pricom
niektoré s pripomienkami a niektoré bez.

Po vyhodnoteni stanovisk ucastnikov procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
predlozenych k Sprave o hodnoteni, mozno skonstatovat, Ze ide o suhlasné stanoviska bez
pripomienok (9 ks) a suhlasné stanoviska s vecnymi pripomienkami (6 ks). VSetky pripomienky budu
zohladnené v Navrhu Uzemného planu obce Selec.

Na verejnom prerokovani Konceptu UPN a Spravy o hodnoteni bola nizka Uéast ob&anov a k Sprave
o hodnoteni strategického vplyvu neodzneli Ziadne pripomienky aani neboli podané Ziadne
pripomienky v pisomnej forme.

4. Vyhodnotenie uplnosti zistenia kladnych a zapornych

vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie
vratane ich vzajomného posobenia

PredloZzend Sprava o hodnoteni obsahuje v kapitole Ill. Hodnotenie predpokladanych vplyvov
uzemnopldanovacej dokumentdcie na Zivotné prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti
s konstatovanim, 7e Uzemny plan obce Selec je dokument, ktory nemd priamy vplyv na Zivotné
prostredie a zdravie jej obyvatelov. Hlavnym cielom Gzemného planu je cielavedomy rozvoj obce
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s prioritnym smerovanim Uzemného rozvoja v prospech kvality byvania, priestorov aktivnej rekreacie,
turizmu aregenerdcie sil, s potrebnou dopravnou a technickou infrastruktirou v symbidze
s prirodnym prostredim podla principov trvalo udrZatelného rozvoja. Realizaciou rozvoja podla
navrhovaného Uzemného planu obce sa predpokladad skvalitnenie Zivotného prostredia v obci
a udrzanie a hlavne pritiahnutie mladych ludi do obce.

V kazdej podkapitole kapitoly Ill. Hodnotenie predpokladanych vplyvov Uzemnopldnovacej
dokumentdcie na Zivotné prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti su podrobne popisané
vplyvy, ich vyhodnotenie ako aj odporucanie, ktory variant sa javi ako vhodnejsi. V samostatnej
tabulke sa nachadza vyhodnotenie vplyvov rozvojovych ploch na chranené Uzemia, Uzemia NATURA
2000, prirodné a kulturne zdroje a prvky Uzemného systému ekologickej stability.

MozZno skonstatovat, Ze vyhodnotenie vplyvov je spracované na dobrej Grovni s ohladom na to, Ze
v etape spracovania Uzemnoplanovacej dokumentacie sa nedaju presne charakterizovat konkrétne
vplyvy aich rozsah na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva. Vyznamnejsie vzajomné interakcie
kladnych a zapornych vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie neboli identifikované.
Negativne vplyvy su charakterizované skor ako docasné, pocas realizacie projektov. Kazda
navrhovana c¢innost, ktord podlieha posudzovaniu v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorsich predpisov, sa bude posudzovat v sulade s tymto
zdkonom.

5. Vyhodnotenie pouzitych metéd hodnotenia a uplnosti
vstupnych informacii

Pri analyze riedeného Uzemia vychadzali spracovatelia z vlastnych Prieskumov a rozborov UPN-O
Selec, Krajinnoekologického planu obce Selec adostupnych informdcii tykajucich sa rieSeného
tzemia. Udajova databaza vstupnych informécii je velmi dobre a rozsiahle spracovand, preto bola
relevantnym podkladom pre hodnotenie vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie
a zdravie obyvatelstva. Pri hodnoteni sicasného stavu zloZiek Zivotného prostredia vychadzali autori
z aktualnych informacii o stave Zivotného prostredia. Hodnotenie vplyvov strategického dokumentu
na Zivotné prostredie azdravie obyvatelstva nie je mozné vyjadrit presnymi kvantitativnymi
ukazovatelmi, preto boli v procese hodnotenia vplyvov vyuZité metddy kompardcie a aproximacie.

6. Vyhodnotenie variantov rieSenia strategického
dokumentu

Nulovy variant v pripade obce Selec by predstavoval nespracovavanie Uzemnoplanovacej
dokumentécie, ¢o by pre obec znamenalo, Ze nebude mat dokument, ktory by usmernoval
a koordinoval vsetky ¢innosti v rdmci katastralneho uzemia obce.

Podla § 21 zdkona €. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich
predpisov bol Koncept izemného planu vypracovany vo variantoch I. a Il. Graficka ¢ast dokumentécie
bola spracovand v samostatnych vykresoch pre kazdy variant.

Variant I.

Prvy variant koncepcie je zamerany na priestorovo vyrovnany, racionalny rozvoj obce a z dlhodobého
uzemnotechnického hladiska udrzatelny. Rozvojovd koncepcia pocita so 6 lokalitami pre byvanie
vyluéne formou rodinnej zastavby a jedna mensia lokalita s mozZnostou vystavby bytovych domov do
4 NP. Sucastou koncepcie je dbéraz na doplnkovd funkciou obéianskej vybavenosti, v ramci
vymedzenych rozvojovych Uzemi pre byvanie, vratane ploch pre oddych a Sport. Vzhladom na polohu
obce vo vztahu na PovaZisky Inovec, v koncepcii rozvoja obce sa kladie d6raz na rozvoj a vyuzitie
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rekrea¢ného potencidlu obce. Rozdielnost I. variantu konceptu oproti Il. variantu spociva v celkovych
nizsich narokoch na rozlohu rozvojovych Uzemi, ako aj v ich celkovom pocte.

Principy riesenia

udrzatelny priestorovy a funkény rozvoj obce, pri maximalnom akceptovani zaujmov ochrany prirody a
polnohospodarskeho pédneho fondu s efektivnym vyuzitim existujucich volnych pléch v ramci
zastavaného Uzemia,

vzhladom na bezprostrednu vazbu obce na prirodné prostredie, nosnym principom rozvoja obce je
rozvoj prakticky vyluéne obytnej (s doplnkovou vybavenostou) a rekrea¢nej funkcie, svyrobnym
uzemim len v rdmci existujucich stabilizovanych arealov,

posilnenie rekreacnej funkcie obce, jednak vo forme volnej rekredacie vprirodnom prostredi,
(cykloturistiky, pesej turistiky) ako aj réznych foriem agroturistiky od Ciasto¢ne viazanej po volnu —
prirodnu, s cielom vytvorenia podmienok pre indikovanie obce ako ndstupného bodu do prirodného
a rekrea¢ného zazemia obce,

postupna urbanizacia priestoru vo vstupnej Casti do obce pre rozvoj obytnej funkcie a Sportovo
rekreacnej (v tomto priestore je najmarkantnejsi rozdiel variantného riesenia),

vo vztahu na poZiadavky vyplyvajuce z rozvoja funkcie byvania, postupné posilfiovanie vybavenostnej
funkcie obce, na zaklade potrieb a poZiadaviek trhu,

doraz na tvorbu novych kompozi¢nych osi v rozvojovych Gzemiach sich previazanim na existujucu
kompozi¢nu kostru obce,

reSpektovanie chranenych Uzemi vzastavanom Uzemi (ndrodné kultirne pamiatky sochrannym
pasmom, Uzemia so zachovalou urbanistickou Strukturou) ako aj v rdmci prirodnej krajiny,

rovnako ako v Il. variante vyuZitie existujucich prieluk a ,,nadmernych zahrad”, pricom v I. variante je
ide o zasah do existujucich pléch zahrad v mensom rozsahu ako v Il. variante,

e v maximalnej miere vyuZitie terénnych danosti obce pre rozvoj cykloturizmu
v mikroregionalnych, regionalnych a nadregionalnych vztahoch.
Variant .

Druhy variant koncepcie je oproti prvému priestorovo extenzivnejsi, zasahuje vacsimi rozlohami a
rozsahom do nezastavaného Uzemia obce. Navrh pocita so 7 lokalitami vylucne formou rodinnej
zastavby a jedna mensia lokalita s moznostou vystavby bytovych domov do 4 NP. Sucastou koncepcie
je déraz na doplnkovu funkciou obcianskej vybavenosti, v rdmci vymedzenych rozvojovych tzemi pre
byvanie, vratane ploch pre oddych a $port. Vzhladom na polohu obce vo vztahu na Povazsky Inovec,
v koncepcii rozvoja obce sa kladie doraz na rozvoj a vyuZitie rekreacného potencidlu obce. Rozdiel
medzi Il. variantom a I. variantom spociva v celkovych vyssich narokoch na rozlohu rozvojovych
uzemi, ako aj v ich celkovom pocte.

Principy riesenia

udrzatelny priestorovy a funkény rozvoj obce, pri maximdlnom akceptovani zdujmov ochrany prirody a
polnohospodarskeho pddneho fondu s efektivnym wvyuZitim existujicich volnych pléch v ramci
zastavaného Uzemia,

vzhladom na bezprostrednu vazbu obce na prirodné prostredie, nosnym principom rozvoja obce je
rozvoj prakticky vylu¢ne obytnej (s doplnkovou vybavenostou) arekreacnej funkcie (vo vacsom
rozsahu ako v I. variante), s vyrobnym Gzemim len v ramci existujucich stabilizovanych arealov,
posilnenie rekreacnej funkcie obce, jednak vo forme volnej rekreacie v prirodnom prostredi,
(cykloturistiky, pesej turistiky) ako aj réznych foriem agroturistiky od Ciasto¢ne viazanej po volnd —
prirodnu, s cieflom vytvorenia podmienok pre indikovanie obce ako nastupného bodu do prirodného
a rekreacného zazemia obce,

postupna urbanizdcia priestoru vo vstupnej Casti do obce pre rozvoj obytnej funkcie vo vacsom
rozsahu ako v I. variante,

vo vztahu na poZiadavky vyplyvajuce z rozvoja funkcie byvania, postupné posilfiovanie vybavenostnej
funkcie obce, na zaklade potrieb a poZiadaviek trhu,
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e doraz na tvorbu novych kompozi¢nych osi v rozvojovych Uzemiach sich previazanim na existujlcu
kompozi¢nu kostru obce,

e reSpektovanie chranenych Uzemi vzastavanom Uzemi (narodné kultirne pamiatky sochrannym
pasmom, Uzemia so zachovalou urbanistickou Struktirou) ako aj v rdmci prirodnej krajiny,

e rovnako ako v I. variante vyuZitie existujucich prieluk a ,,nadmernych zahrad”, pricom v Il. variante je
ide o zasah do existujucich pléch zdhrad vo vacsom rozsahu ako v I. variante,

e v maximalnej miere vyuzitie terénnych danosti obce pre rozvoj cykloturizmu v mikroregionalnych,
regionalnych a nadregionalnych vztahoch.

V nasledovnej tabulke sa nachddza prehlad poctu rozvojovych lokalit aich rozloha. Z uvedeného
prehladu vyplyva, Ze rozdiel medzi variantami I. a . je znacny, nakolko rozdiel medzi navrhovanymi
lokalitami predstavuje 32,32 ha. Vo variantoch 1. all. je rovnaky pocet navrhovanych rozvojovych
lokalit — byvanie — 12, obc¢ianska vybavenost — 1, vyroba 1, zeleri — 6 a technicka infrastruktira — 1.

Tab. 1: Porovnanie poctu lokalit a ich rozlohy vo variantoch I. a ll.

Funkcia Variant |. Variant Il. Rozdiel (ha)
Pocet lokalit Rozloha (ha) Pocet lokalit Rozloha (ha)

byvanie RD a BD 8 16,47 9 26,87 10,4

rekreacia a Sport 7 368,37 5 386,89 18,52

obdianska vybavenost 1 0,25 1 0,25 0

Spolu 16 385,09 15 414,01 28,92

Varianty ndvrhu rozvoja obce sa liSia rozsahom rozvojovych Uzemi aspbsobe ich priestorovej
konfiguracie. Prvy variant koncepcie je zamerany na priestorovo vyrovnany, racionalny rozvoj obce a
z dlhodobého Uzemnotechnického hladiska udrzatelny. Druhy variant koncepcie je oproti prvému
priestorovo extenzivnejsi, zasahuje vacsim rozsahom do nezastavaného Uzemia obce. V zmysle
demografického rozvoja obce v najblizSich dekadach nepredpokladdme zvysenu potrebu rozvoja
funkénych ploch na byvanie ako ju navrhuje druhy variant. Doraz by mal byt kladeny na
skvalitfiovanie prostredia a vyuZivanie prirodného potencidlu obce vzhladom na uvadzany koeficient
ekologickej stabilty katastralneho Gzemia.

S prihliadnutim na vysledky hodnotenia vplyvov tzemného planu obce Selec na Zivotné prostredie
uvedené v Sprave o hodnoteni strategického dokumentu a na stanoviska a pripomienky vznesené v
procese posudzovania v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z. z. mozZno rieSenie variantu |. povaZovat za
optimalnejsSie. Koncepcia variantu |. predstavuje primerany rozvoj Uzemia, reSpektuje prvky ochrany
prirody a krajiny, prirodné zdroje, nevyvrhuje rieSenia ktoré by zhorSovali stav Zivotného prostredia
a zdravia obyvatelstva. Z hladiska dlhodobej rozvojovej stratégie obce mozno koncepciu tohto

variantu povazovat za optimalnejsiu vzhladom na to zZe:

e navrhovand urbanistickd koncepcia dava predpoklad pre vytvorenie dostatocného poctu
novych ploch uréenych na byvanie, vychadzajucich z existujucich priestorovych danosti a
moznosti rozvoja obce,

e mensi zaber polnohospodarskej pody najlepsich bonit,

e mensi rozsah zmien krajinnej Struktury a krajinného obrazu podhorskej obce,

e zachovanie identity priestoru obce v podhorskom prostredi.

7. Navrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo znizenie
nepriaznivych vplyvov strategického dokumentu

V Koncepte Uzemného planu obce Selec su zapracované ekostabilizacné opatrenia na zvySenie
ekologickej stability Uzemia a zlepSenie zloZiek stavu Zivotného prostredia, ktoré vyplynuli
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z Krajinnoekologického planu obce Selec. V zdvaznej Casti Konceptu Uzemného planu su stanovené
regulativy rozvoja Uzemia, ako aj stanovené pripustné, nepripustné a doplnkové funkcie pre
jednotlivé stabilizované aj rozvojové lokality.

Z vysledku procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie a zdravie,
rozsahu hodnotenia Spravy o hodnoteni, Spravy o hodnoteni, doru¢enych stanovisk organov statnej
spravy a odbornych organizacii, vysledkov verejného prerokovania, odborného posudku, konzultacii
a zvazeni moznych vplyvov strategického dokumentu sa odporucaju do navrhu Uzemného planu obce
Selec zapracovat nasledovné odporucania:

V pripade splnenia limitov pre konkrétne rozvojové projekty obce realizovat posudzovanie
vplyvov na Zivotné prostredie v stlade so zdkonom o posudzovani vplyvov na ZP tak, aby bola
dodrzand optimalizacia zvolenych rieSeni a ich lokalizacie.

Vzhladom na povahu a rozsah navrhovanych lokalit v bezprostrednom dotyku s prirodnou
pamiatkou (PP) Selecky potok a plosSného prekryvu rozvojovych lokalit s jej ochrannym
pasmom odporuca uprednostnenie variantu I., nakolko schvalenim variantu Il. existuje vyssia
pravdepodobnost zdsahu do predmetu ochrany PP (pripadné poziadavky vlastnikov
rodinnych domov na vyrub sprievodnej vegetacie pri ohrozeni sukromného majetku na
pozemkoch a pod.).

Lokality uréené na byvanie NB1, NB2, NB3 a rekreaciu NR1 vylu¢it z daldej etapy Navrhu UPN-
O Selec.

Lokalitu NB5 upravit tak, aby reSpektovala ochranné pasmo cintorina. Rozsah navrhovanych
lokalit NB6 a NBD1 upravit tak, aby bol vsulade so zavermi Rozptylovej studie ,Vplyv
prevadzky hospodarskeho dvora Selec - PD Inovec, na planovanu vystavbu bytového domu
v obci Selec, ¢ast Stvrte” (Brozman, 2011).

Opravit Udaj: v okrese Trencin je 351 malych zdrojov znedistovania ovzdusia, spravne ma byt
351 strednych zdrojov znedistovania ovzdusia.

Po dopracovani pripomienok predloZit Uzemny plan a poziadat Okresny urad Trencin, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie o stanovisko v zmysle § 26 ods. 3 pism. r) zdkona C.
137/2010 Z. z. o ovzdusi v platnom zneni.

Rieend cast Uzemia (plochy byvania v rodinnych domoch NB1, ¢ast NB2, ¢ast NB3 a plochy
rekredcie NR1) zasahuje do ochranného pasma 2. stupna vodarenského zdroja Selec | az IV,
ktoré bolo urcené rozhodnutim Okresného narodného vyboru v Trencine, odboru
polhohospodarstva, lesného a vodného hospodarstva, ¢. OPLVH-1452/1979-405/1 voda dnia
17. 8. 1979 a ¢. OPLVH 1925/86-405/1 voda dna 25. 7. 1986. Sucastou rozhodnuti je priloha
¢. 1, ¢. 3970/25-1986 zo dnia 7. 7. 1986, v ktorej si zahrnuté obmedzujlce alebo zakazané
¢innosti a spdsob hospodarenia (rezim cinnosti) v pdsmach hygienickej ochrany. V prilohe ¢. 1
je okrem iného uvedené, Ze na Uzemi pasma hygienickej ochrany 2. stupia je zakazand
akakolvek vystavba s vynimkou zariadeni suvisiacich so zachytdvanim, cerpanim a Upravou
vody. Ztohto dovodu zhladiska ochrany vodnych pomerov predpokladand sprava
o hodnoteni a koncept riesenia Uzemnoplanovacej dokumentécie ,Uzemny pldn obce
Selec”, v navrhnutom rozsahu variantu I. a variantu Il., je moZny za podmienky, Ze v dalSom
stupni jeho schvalovania nebudd zahrnuté plochy byvania v rodinnych domoch NB1, ¢ast
NB2, ¢ast NB3 a plochy rekreacie NR1 do Uzemia ochranného pasma 2. stupnia vodarenského
zdroja Selec | az IV.

Respektovat rozhodnutia o ochrannych pasmach vodarenského zdroja Selec | az IV, vydané
Okresnym narodnym vyborom v Trencine, odborom polnohospoddrstva, lesného a vodného
hospodarstva, ¢. OPLVH-1452/1979-405/1 voda dna 17. 8. 1979 a ¢. OPLVH 1925/86-405/1
voda dna 25. 7. 1986.

Nové planované vetvy vodovodného potrubia a verejnej kanalizacie v obci su vodnymi
stavbami v zmysle § 52 vodného zakona, na povolenie ktorych je prislusny Okresny urad
Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
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zloZiek Zivotného prostredia, ako Specidlny stavebny urad. K vydaniu vodopravneho
povolenia na vodné stavby je potrebné predlozit osobitnl Ziadost s nalezitostami podla § 8
vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykondavaju niektoré ustanovenia zakona ¢. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov.

e Pri zaobchadzani so Skodlivymi latkami pocas realizacii stavieb a pri ich prevadzkovani, bude
stavebnik respektovat ustanovenia § 39 vodného zakona a vyhlasky ¢. 100/2005 Z. z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani s nebezpecnymi Ildtkami, o naleZitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod.

e K uskutocneniu stavieb v ochrannych pasmach voddarenského zdroja a vodnych tokov, ktoré
nevyzaduju vodoprdvne povolenie, je potrebny suhlas Okresného uradu Trencin, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia, podfa § 27 ods. 1 pism. a) vodného zadkona, ktory bude vydany na zaklade
osobitnej Ziadosti a kladného stanoviska spravcu vodného toku a vodarenského zdroja.

e Rozvoj Uzemia zosuladit so zdkonom ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodriami.

e Dazdové vody zo striech a spevnenych ploch v max. miere zadrzat v Uzemi akumulaciou
(zachovat retenénu schopnost Uzemia).

eV UPN vidy uvadzat funkénu triedu a kategériu riesenych pozemnych komunikécii v danom
uzemi.

e V UPN treba riesit lokality na umiestnenie zastavok SAD tak, aby tieto boli samostatnych
zastavkovych pruhoch, t. zn. umiestnenie lokalizovat do miest vhodnych na vybudovanie
takych ploch, zaroven navrh umiestnenia musi byt mimo krizovatky jednotlivych komunikacii
a musi byt v stlade s STN 73 6425.

e Riesit moznu Upravu komunikacii tak, aby dopravno-technické parametre komunikacii boli v
sulade s § 2 ods. 4 zdkona ¢. 135/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov (cestny zédkon), t. zn.
podla platnych STN a ostatnych technickych predpisov (Sirkové parametre a pod.).

e Priestorovo riesit Upravu krizovatiek komunikacii tak, aby smerové parametre reSpektovali
ustanovenia platnych STN a ostatnych technickych predpisov.

e Zaoberat sa statickou dopravou na Gzemi obce (napr. centralne parkoviska a pod.) tak, aby
vozidla neboli nitené pred réznymi prevadzkami odstavovat vozidla na ceste 111/50718 (§7 a
8 vyhlasky €. 532/2002 Z. z.).

e PririeSeni navrhu Uprav alebo rozsirenia inZinierskych sieti reSpektovat ustanovenia § 18 a §
20 cestného zakona, resp. mimo zastavané Uzemie § 11 cestného zékona.

o ReS$pektovat list ¢. OU-TN-OVBPI-2014/002893-003/JP zo dria 21. 10. 2014.

e Po dbékladnom prestudovani Konceptu Uzemného planu obce Selec vo variantnych rieSeniach
l. all. a Spravy o hodnoteni UPD obce Selec v silade so zakonom, sthlasime s pouzitim
polnohospodarskej pddy pre nepolnohospodarske ucely s variantom I. v celkovej vymere
23,25 ha. Nakolko je na predmetnych lokalitdch na zaklade BPEJ uvedena aj chrdnena
polnohospodarska pdda, celkova vymera variantu |. moze byt upravena.

e Doplnit regulativy Gzemia z listu ¢. OU-TN-PL02014/025556-002 z 21. 10. 2014.

e Evidované staré banské diela podla mapovej prilohy vymedzit ako plochy vyzadujice zvysenu
ochranu podla § 12 ods. 4 pism. o) vyhlasky MZP SR €. 55/2001 Z. z. o Gzemnoplanovacich
podkladoch a izemnoplanovacej dokumentacii a vyznacit v UPD.

e V Uzemnoplanovacej dokumentdcii dostatocne zohladnit evidované skladky odpadov.

e Evidované zosuvné Uzemie (svahové deformacie) podla mapovej prilohy vymedzit ako plochy
vyZadujice zvy$enu ochranu podla § 12 ods. 4 pism. o) vyhlagky MZP SR &. 55/2001 Z. z. o
Uzemnoplanovacich podkladoch a Uzemnoplanovacej dokumentécii a vyznacit v UPD.

e Podla § 20 ods. 3 geologického zdkona MZP SR vymedzuje ako rizikd stavebného vyuzitia
Uzemia vyskyt potencidlnych zosuvov. Vhodnost a podmienky stavebného vyuZitia Gzemia
s vyskytom potencidlnych a stabilizovanych zosuvov je potrebné posudit a overit
s inZinierskogeologickym prieskumom.
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e Na zaklade hodnotenia zdravotnych rizik (rozptylovej $tudie) stanovit ochranné pasmo
polnohospodarskeho dvora a urcit Gzemie, ktoré nie je vhodné na byvanie, rekreéciu a Sport.
V zmysle zaverov hodnotenia zdravotnych rizik primerane upravit navrhovanu plochu na
byvanie v rodinnych domov NB6 a navrhovanu plochu na byvanie v bytovych domoch NBD1.

e Respektovat ochranné pasmo pohrebiska 50 m podla § 15 ods. 7 zakona ¢. 131 /2010 Z. z. o
pohrebnictve a primerane upravit navrhovanu plochu na byvanie v rodinnych domoch NB5.

e Pre navrhovanu plochu $portu NRS 1 (variant I.) a plochy na byvanie v rodinnych domoch
NB7 a NB8 (variant Il.) v zavaznej Casti pozadovat vypracovanie urbanistickej Studie, ktord
posudi zataz uzemia hlukom z Gzemia vyroby 015 astanovi protihlukové opatrenia na
ochranu rekrea¢ného Gzemia plochy NRS1 a pléch NB7 a NBS.

e Variant |. a variant ll. navrhuju plochy na byvanie v rodinnych domoch NB1, ¢ast plochy NB 2,
plochu NB3 a plochu rekredcie NR1 v ochrannom pasme 2. stupna vodného zdroja Selec,
ktoré bolo uréené rozhodnutim Okresného narodného vyboru v Trencine, odborom
polnohospodarstva, lesného a vodného hospodarstva €. j. OPLVH 1925/86-405/1 voda zo dna
25.7.1986. V zmysle prilohy €. 1 k rozhodnutiu o ochrannych pasmach vodného zdroja Selec
L az IV. Obmedzujuce, alebo zakadzané cinnosti a spdsob hospodarenia (rezim cinnosti) v
pasmach hygienickej ochrany je v pasme hygienickej ochrany 2. stupna zakazana akakolvek
vystavba svynimkou zariadeni suvisiacich so zachytavanim, Cerpanim a Upravou vody.
Regionalny urad verejného zdravotnictva v Trendine poZaduje vylucit navrhované lokality
z Uzemnoplanovacej dokumentacie. Umiestfiovanie lokalit na byvanie arekreaciu v
predmetnom ochrannom pasme je mozné na zaklade vypracovaného hydrogeologického,
hydrochemického a geofyzikdlneho posudku Uzemia, ktory preukaze dostatoénd mocnost
krycich vrstiev na ochranu kvality vody vo vodnych zdrojoch, stanovi podmienky pre moznost
vyuzivania Uzemia a na zdklade tychto podkladov sa vydd rozhodnutie, ktoré stanovi nové
podmienky pre reZzim Cinnosti v 2. pasme hygienickej ochrany.

e Predlozeny materidl navrhuje plochy na byvanie v tesnom dotyku s jestvujucim
polhohospodarskym dvorom, ktory ma funkénd Zivocisnu vyrobu. Vyrobna cinnost moze
negativne ovplyvnit zdravé byvanie a preto je potrebné do materialu zapracovat hodnotenie
zdravotnych rizik a na zaklade jeho vysledkov primerane upravit rozsah navrhovanych pléch
na byvanie NB6 a NBD1.

e Navrhovand plocha na byvanie v rodinnych domoch NB5 v malej Casti zasahuje do 50 m
ochranného pasma pohrebiska, ktoré je dané platnou legislativou. Uvedené ochranné pasmo
je potrebné respektovat a farebne vyznacit tak, aby bolo zrejmé, na aké cinnosti méze byt
vyuzivané.

e Pre navrhované plochy Sportu resp. plochy byvania podla variantného riesenia je potrebné
vypracovat urbanistickGi Stadiu, ktorda na zaklade hlukovej Studie stanovi podmienky
aregulativny pre vystavbu v uzemi tak, aby boli dodrzané pripustné limity hluku vo
vonkajsom chrdnenom Uzemi stanovené vo vyhlaske MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. v platnom zneni.

e Respektovat podmienky vyjadrenia ¢. 15376/2014/ROP-002-P/28060 zo dia 15. 10. 2014.

e Respektovat a chranit existujice aj navrhované prvky regionalneho a miestneho Uzemného
systému ekologickej stability a nezasahovat do nich aktivitami, aby nedoslo k degradacii resp.
ich likvidacii.

e V kapitole Zasady a regulativy ochrany prirody, krajiny, prirodnych zdrojov a ekologickej
stability doplnit opatrenie na likvidaciu invaznych rastlin, ktoré sa v katastri obce vo vicsej
miere vyskytuju a negativne ovplyviuju prirodzené druhové zloZenie ekosystémov a
ekologicku stabilitu uzemia.

e Zvlast chranit vodné toky s prifahlou vegetaciou, ktoré predstavuju zdroj genofondu,
hniezdiska pre avifaunu a lokality na rozmnoZovanie obojzivelnikov,

e Vzhladom na vidiecky rdz rieSeného Uzemia pri planovani, projektovani, pri vystavbe
objektov pouzit také tvary, materialy, farby, Struktiry a objemy, ktoré nebudid negativne
ovplyviiovat krajinny raz obce inoveckého podhoria,
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eV katastralnom Uzemi obce, osobitne v intravilane, Specifikovat parcely vo vlastnictve obce
pre realizaciu nahradnej vysadby za asanované dreviny.

e Pre obmedzenie pbdnej erdzie navrhnidt dostupné atradiéné technické a vegetacné
opatrenia v priestorovej a funkénej vazbe na reliéf a existujuce zelen.

e Respektovat podmienky ochrany polnohospodarskej pody pri nepolnohospodarskom vyuZziti,
ktoré su definované v zdkone ¢. 220/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

e Eliminovat vizualne vplyvy navrhovanych vyrobnych a skladovych aredlov na krajinu navrhom
stromovej zelene na dostatocne velkych plochdch a nie len po obvode.

e Projekty vysadby vegetacie riesit so zasadnou orientaciou na potencidlne pévodné, domace,
v mieste sa vyskytujlce a stanovistnym podmienkam vyhovujutce druhy rastlin.

eV navrhovanych aredloch vyroby a skladovania minimalizovat vystavbu spevnenych ploch a
zabezpedovat vsakovanie zrazkovej vody.

e  Pri vietkych navrhoch vyuZitia polnohospodarskej pody na iny nez polnohospodarsky ucel je
nutné dbat na ochranu polnohospodarskej pédy a riadit sa zasadami ochrany v zmysle § 12
zakona o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pody.

e Respektovat vietky predpisy a normy, ktoré suvisia s ochranou jednotlivych zloZiek Zivotného
prostredia.

8. Zaver

PredloZend Sprava o hodnoteni strategického dokumentu ,Uzemny plan obce Selec” spia
poziadavky v zmysle zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Koncept Uzemného plénu obce Selec vychadza zodbornych poznatkov aanalyz, ktoré boli
vypracované podla ustanoveni zakona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku
vzneni neskorsich predpisov avyhlasky ¢ 55/2001 Z. z. o Uzemnoplanovacich podkladoch
a uzemnopldnovacej dokumentacii.

Pri spracovani Uzemného planu obce Selec boli re$pektované zavizné ¢asti UPN VUC Trencianskeho
kraja vzneni neskor$ich zmien adoplnkov. Uzemny plan obce predstavuje vhodny rozvojovy
dokument pre obec Selec v dlhodobom horizonte, umoZriuje primerany rozvoj obce v oblasti byvania,
obdianskej vybavenosti, vyroby, dopravnej atechnickej infrastruktiry. Neprindsa Ziadne navrhy,
ktoré by zhorsovali Zivotné prostredie, poskodzovali prirodu a krajinu.

RieSenie uUzemného pldnu prindsa Uzemné predpoklady pre vyrazné skvalitnenie Zivotného
prostredia, revitalizaciu prirodného zdzemia a tvarovanie krajiny so zvySenim ekologickej stability.

Spracovatel posudku: Mgr. Jana Salkova, zapisand v zozname odborne spdsobilych
0s6b na posudzovanie vplyvov Cinnosti na Zivotné prostredie
pod & 565/2011/0EP

Miesto a datum: Bratislava 05. 12. 2014
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